GJYKATA SUPREME E KOSOVES

Ap — Kz — 353/2009
14 gershor 2011
Prishtiné

NEEMERTE POPULLIT

Gjykata Supreme e Kosovés, né kolegjin e pérbéré nga gjyqtari i EULEX-it Charles
Smith si Kryetar i kolegjit me gjygtarét e EULEX-it Gerrit-Marc Sprenger dhe Martti
Harsia si dhe gjyqtaret e Gjykatés Supreme Marije Ademi dhe Emine Mustafa si anétaré
té kolegjit, t€ ndihmuar nga Zyrtarja Ligjore e EULEX-it Olivia Debaveye si
procesmbajtése,

NEé [éndén penale kundér té pandehurit Gjelosh Krasnigi, shgiptar kosovar. i lindur mé
in fshatin komuna e , emri i babait ~emri i
nénés . me banim né tshatin , komuna e , me numer personal
identifikues t€ Dokumentit t€ udhétimit pér
né paraburgim nga data 27 maj 2008 deri me 24 sntmor 2uus st dhe nga /
néntor 2008 gjer mé tani, aktualisht 1 burgosur né burgun e Dubravés,

[ dénuar nga Gjykata e Qarkut t& Pejés mé 29 prill 2009 pér veprén penale t€ Krimeve té
tuftés kundér populisisé civile, né kundérshtim me Nenin 142 t€ Kodit Penal t€
Republikés Socialiste t&€ Jugostlavis€, Nenet 3 dhe 147 t€ Konventés sé katért t€ Gjenevés
st dhe Nenit 4 t€ Protokollit 1l shtesé t€ Konventés s€ Gjenevés, pér marrjen peng té

P L dhe pér konfiskimin e kundérligjshém t€ pasurisé dhe pér grabitjen e njé
pushke AK — 47 si dhe t€ nj€ revole t€ kalibrit 7.65 mm nga P L pastaj t€ njé
pushke M — 48 nga T K , 1€ nj€ pushke M — 48 dhe t€ njé€ revole CZ 99.9 mm
nga C Q  dhe té njé revole 7.65 mm bronvik nga M P , né fshatin

Doblibare |, komuna e Gjakovés, mé datén 24 mars 1999,

Duke vepruar sipas ankesés sé t€ pandehurit, t€ paragitur pérmes Avokatit t€ vet mbrojtés
Haxhi Millaku mé daté 19 gusht 2009 kundér aktgjykimit t€ Gjykatés s€ Qarkut t€ Pejés
né 1éndén P. Nr. 67/09, t€ datés 29 prill 2009, pérmes t€ cilit gjykata e ka shpallur fajtor
t& pandehurin dhe e ka dénuar t€ njéjtin me shtaté (7) vjet burgim.

Pas mbajtjes s€ seancés mé 14 gershor 2011, e cila ka gené e hapur pér publikun dhe né
praniné e Prokurorit t€ Shtetit t€ pérfagésuar nga Prokurorja e EULEX-it Gabrielle
Walentich, t€ avokatit mbrojtés Haxhi Millaku si dhe € veté t€ pandehurif,. pas
késhillimit dhe votimit t€ mbajtur t€ njéjtén dit€ mé 14 gershor 2011,




Mé 14 gershor 2011, né pérputhje me Nenin 392 té Kodit té Procedurés Penale té
Kosovés (KPPK), publikisht dhe né prani té Avokatit mbrojtés Haxhi Millaku dhe
prokurorit t& EULEX-it t& PSRK-sé, shpall kété

AKTGJYKIM

Ankesa ¢ ushtruar né emér té t€ pandehurit Gjelosh Krasnigi kandér Aktgjykimit
t€ Gjykatés sé€ Qarkut t€ Pejés né 1éndén P. Nr. 67/09, té datés 29 prill 2009, me kété
aktgjyvkim REFUZOHET si e pabazé.

Aktgjykimi i Gjykatés sé Qarkut t€ Pejés vértetohet.
ARSYETIMI

I HISTORIA E PROCEDURES

Aktvendimi mbi fillimin ¢ hetimeve éshté paragitur nga prokurori ndérkombétar mé 13
mars 2008 kundér t€ pandehurit. Pas [€shimit t&€ urdhér arrestit mé 19 maj 2008, i
pandehuri u arrestua mé 27 maj 2008 dhe rrjedhimisht u paraburgos.

M¢ 4 dhjetor 2008, PSRK-ja paragiti aktakuzén PP.nr 88/208 né Gjykatén e Qarkut né
Pejé kundér Gjelosh Krasnigit pér vepér penale t& Krimeve té luftés kundér popullsisé
civile, né kundérshtim me Nenin 142 t€ Kodit Penal t& SFRJ-sé, Nenet 3 dhe 147 té
Konventés s¢€ katért t€ Gjenevés si dhe Nenit 4 t& Protokollit II shtesé té Konventés sé
Gienevés,

Aktakuza u konfirmua me aktvendimin e léshuar mé 20 janar 2009 pas shqyrtimit té
mbajtur mé 19 janar 2009 né Gjykatén e Qarkut né Pejé.

Shqyrtimi gjygésor u mbajt né Gjykatén e Qarkut né Pejé mé 11, 12, 17, 18, 19, 31 mars,
23, 24, 27 dhe 29 prill 2009 né prani t& t& pandehurit Gjelosh Krasnigi, avokatit té tij
mbrojtés Haxhi Millaku dhe Prokurorit Special Robert Dean. Trupi gjykues i pérbéré prej
dy Gjyqtaréve t&€ EULEX-it dhe njé Gjyqtari vendor dégjoi déshmité e 18 déshmitaréve
dhe 27 dokumente u lexuan si prova. Me aktgjykimin e shpallur mé 29 prill 2009,
Gjykata e Qarkut né Pejé shpalli t€ pandehurin Gjelosh Krasniqi fajtor pér krime té luftés
kundér popullsisé civile pér marrjen peng té P L dhe pér konfiskimin e
kundérligjshém t€ pasurisé dhe pér grabitjen e njé pushke AK — 47 si dhe t& njé revole té
kalibrit 7.65 mm nga "Ik L. pastaj té njé pushke M 48 nga T K L, € njé
pushke M — 48 dhe t€ njé revole CZ 99.9 mm nga G Q  dhe té njé revole J:65
bronvik nga M P .. At u dénua me shtaté vjet burgim.

Aktgjykimi tu dorézua t& pandehurit Gjelosh Krasnigi mé 3 gusht 2009.




Mé 18 gusht 2009 avokati mbrojtés Haxhi Millaku paraqiti ankesé né emér té té
pandehurit kundér aktgjykimit té€ Gjykatés sé Qarkut né Pejé.

Mg 4 shtator 2009 Prokurori i PSRK-sé paraqiti pérgjigien e tij ndaj ankesés sé té
pandehurit dhe Gjykata Supreme e pranoi mendimin dhe propozimin e Prokurorisé sé
Shtetit t&€ Republikés s¢ Kosovés (ZPSHK) té pérfagésuar nga Prokurort i EULEX-it mé
21 prill 2011,

If ANKESA E MBROJTJES DHE PERGJIGJA E PROKURORISE

1L.1. Ankesa e avokatit mbrojtés

Avokati mbrojtés Haxhi Millaku kundé€rshton aktgjykimin e shkallés sé paré mbi kéto
arsye: shkeljes esenciale t€ procedurés penale, vértetimit t€ gabuar dhe jo té ploté té
gjendjes faktike, shkeljes s¢ ligjit penal dhe vendim t& gabuar lidhur me sanksionin penal.
Al kérkon t€ anulohet aktgjykimi i Gjykatés sé Qarkut dhe lénda t€ kthehet pér rigjykim
dhe njé vendim t€ 11 ose t€ ndryshohet aktgjykimi me géllim qé i pandehuri té lirohet apo
t€ shgiptohet nj€ dénim mé i buté ndaj tij.

Pikat kryesore t€ ankesés mund t&€ pérmblidhen késisoj:

11.1.1. Identifikimi i t€ pandehuvit nea ana e déshmitaréve

Njé numér i déshmitaréve (G L | P L B L L E- L) déshmuan
se P L ishte marré nga njé person qé e kishte prezantuar veten si Gjelosh Krasniqi

i cili nuk éshté i pandehuri i pranishém né gjykatore. Ekziston njé mangési né
identifikimin dhe njohjen e t€ pandehurit, prandaj Gjelosh Krasniqi nuk duhet t& dénohet
pér veprimet e njé individi tjetér gé shtiret se shté Gjelosh Krasnigi.

Hetuest 1 policis€ Hazbi Agjami déshmoi se G L e kishte thirrur até disa heré pér
t€ siguruar informata rreth vendndodhjes sé Gjelosh Krasnigit por avokati mbrojtés
pohon se C L asnjéheré nuk e kishte paré veté t&€ pandehurin drejtpérdrejt dhe
kurré nuk e kishte takuar até.

Besueshméria e déshmisé sé C L . gaté hetimeve kundérshtohet pasi ai tha se
kishte dégjuar t€ pandehuri té thoté né natén kritike: “Nése Gijj dhe M japin leje, ata
do ta lirojné até” kurse déshmitari GJjjjj U} déshmoi se véllai i tij M| ishte vraré
me 28 janar 1999 (para natés kritike).

11.1.2. Konfiskimi i kundérligishém i pasurisé nuk ishte vlerésuar drejt.

Avokati mbrojtés pohon se armét nuk ishin marré nga ata né ményrén gé do t& pérbente
plagkitje apo konfiskim t€ kundérligjshém, por se déshmitarét ua doréz
ushtaréve kur u kérkua nga ata “vullnetarisht, pa asnjé frikésim apo kércén




1L1.3. Papranueshméria e déshmive té déshmitaréve B 1L dhe E L

Gjaté fazés hetimore, policia intervistoi B L dhe F ‘L bashké né dhomé
t€ nj€jt€ dhe né shtépiné e familjes sé tyre, prandaj déshmité ¢ tyre jané t& papranueshme
dhe trupt gjykues nuk éshté dashur t’i marré parasysh.

I1.1.4. Alibia e paragitur nga dv déshmitarét e mbrojtjes nuk éshté vlerésuar drejt

Trupt gjykues nuk ka vlerésuar drejt alibiné e t& pandehurit t€ paraqitur nga dy
déshmitarét KN <IN ohc P <BEE ¢ cilét déshmuan se i pandehuri ishte me
ta gjaté téré kohés né natén kritike duke festuar fillimin e sulmeve ajrore t§ NATO-s né
fshatin Nepole dhe prandaj ai nuk ka mundur té jeté né té njéjtén kohé né fshatin
Doblibare.

Mbrojtja pohoi se i pandehuri ishte kuzhinier né UCK e jo ushtar dhe se ai nuk kishte
armeé.

11.1.5 Sanksioni penal

Né fund, avokati mbrojtés pohon se, sa i pérket dénimit, trupi gjykues i morri parasysh
vetém rrethanat rénduese (si¢ jané€ dénimet e méparshme) por jo edhe rrethanat lehtésuese
(anétarét r sémuré t€ familjes dhe gjendjen e varfér ekonomike).

11.2. Pérgjigja e PSRK-sé

Prokurori i PSRK-sé me pérgjigjen e tij t& datés 4 shtator 2009 pohon se ankesa &shté e
pabazuar dhe se duhet té refuzohet dhe kérkon nga Gjykata Supreme ta vértetojé
aktgjykimin e Gjykatés s&€ Qarkut né Pejé té datés 29 prill 2009,

N€ vecanti, sa i pérket arsyeve t& ngritura nga mbrojtja, Prokurori i PSRK-sé pérgjigjet
késisoj:

[1.2.1. Lidhur me mungesén ¢ identifikimit té té pandehurit

Gjate fazés hetimore, njé numér i déshmitaréve vazhdimisht pohuan se P. L ishte
marr€ né natén kritike nga Gjelosh Krasniqi. Disa prej tyre shtuan se ai éshté nga fshati
Nepole, disa pohuan se e njihnin até dhe se ishin madje shoké me t&. Ata t6 gjithé
ndryshuan versionet e tyre gjaté seancés sé shqyrtimit gjygésor dhe pohuan se né fakt
personi 1 prezantuar si Gjelosh Krasnigi e mori P L me vete até naté. Kjo
asnjéheré nuk ishte pérmendur gjaté fazés sé hetimeve. Ndryshimi i versionit nga i biri i
P L ,G L, ndodhi menjéheré pas lirimit t€ t& pandehurit nga paraburgimi
né shtator 2008, Prokuroria po ashtu potencoi se mbrojtja e pranon se njé takim kishte-
ndodhur né mes familjeve € Gjelosh Krasniqit dhe G’ L " me ndérmjetésimi

. Pas atij takimi 1 cili kishte ndodhur né vitin 2003, géndrimi i déshmitar
L drejt organeve té hetuesisé ndryshoi dukshém.




Prokuroria mé tutje pohon se G L e dinte shumé miré kush ishte i pandehuri pasi
g€ ai tregoi né polici se ishte nga fshati Nepole dhe se e kishte takuar até disa heré pas
luftés dhe dha pérshkrimin fizik t& t€ pandehurit. Ai i tregoi policit hetues se e kishte paré
até drejtpérdrejt sikur se g€ e kishin paré edhe njerézit e tjeré.

11.2.2. Vierésimi i sabuar i alibisé sé t¢é pandehurit

Prokuroria theksoi se déshmité e dy déshmitaréve té mbrojtjes t€ cilét ofruan alibi pér té
pandehurin pér natén kritike pérmbajné njé numér kundérthéniesh. Né vecanti lidhur me
moshén e ushtaréve t€¢ UCK-sé t€ pranishém até naté, praniné e t€ pandehurit méngjesin e
nesérm apo atmosferén né fshat né até naté. Prokurori po ashtu nénvizoi “gjasat e vogla”
qé ushtarét e UCK-s€ € festonin tér€ natén dhe t&€ deheshin marré parasysh gjendjen
shumé t€ tensionuar dhe aktivitetin e shtuar ushtarak né zonén pérreth né até naté.
Prokurori po ashtu hedh poshté€ se i pandehuri ishte “kuzhinier né UCK, gé éshté vértetuar
me njé numér dokumentesh t€ UCK-sé, té cilat ishin pranuar si prova.

11.2.3 Lidhur me cilésimin e marrjes me forcé t8 arméve té ziarrit si konfiskim 8
kundériigishém t€é pronés dhe plackitie

Prokuroria theksoi se mbrojtja nuk kundérshton faktet se P L, 7T K ,
G Q dhe M v 1 dorézuan armét e tyre. Prokuroria pretendon se i
pandehuri dhe ushtarét e tjeré t& UCK-sé ishin duke kaluar népér fshat me P-L- si
peng qé si pasojé 1 detyroi fshatarét e tjeré t’i dorézonin armét e tyre. Ata ishin té
frikésuar dhe nuk 1 dhané kéto armé me vullnetin tyre té liré dhe pa kércénime. Né fund

t& fundit ata ishin civilé.

I1.2.4. Lidhur me déshmité né policité B~ dhe [ L

Prokuroria pretendon se fakii g€ B dhe E L ishin dégjuar s€ bashku nga
polici HE A ishte vetvetiv njé parregullsi por jo njé shkelje esenciale e
procedurés penale dhe nuk mund t€ konsiderohet né vete si prové e papranueshme.

1.3, Mendimi i Prokurorit té Shtatit i datés 21 prill 2010

Prokurori i Shtetit né mendimin dhe propozimin e tij fakton se nuk ekzistojn€ arsye pér té
kundérshtuar aktgjykimin e ankimuar dhe pajtohet me pérgjigjen e Prokurorit t& PSRK-sé
pér ta refuzuar ankesén e té pandehurit si té pabazuar.

I GJIETIET E GIYKATES

1I1.1. Pranueshméria e ankesés

Gjykata Supreme gjen se ankesa né emér té t€ pandehurit éshté e paragitur me kohé dhe
¢shté e pranueshme. Aktgjykimi i ankimuar i &shté dorézuar té pandehurit mé-3
2009 dhe mbrojta paraqiti ankesén né€ Gjykatén e Qarkut né Pejé mé 1




brenda afatit kohor prej pes€émbédhjeté ditésh si¢ pércaktohet me nenin 398 t€ KPPK-sé.
Ankesa ¢shté paraqgitur nga avokati mbrojtés si person i autorizuar.

Gjykata Supreme gjen se ankesa nuk €shté€ e bazuar. Kolegji, tani do ta vierésojé secilin
argument t€ ngritur n€ ankesén e avokatit mbrojtés.

111.2. identifikimi dhe njohia e t& pandehurit

Gjykata Supreme nuk konsideron se gjykata e shkallés s€ paré€ ka vértetuar né ményré té
gabuar gjendjen faktike né€ lidhje me ¢éshtjen e identifikimit té t& pandehurit.

Pas shqyrtimit me kujdes t€ shkresave t€ 1€ndés, dhe né vecanti té procesverbalit t&
shgyrtimit gjygésor né t€ cilin 18 déshmitaré kané dhéné déshmité e tyre dhe deklaratave
t¢ dhéna nga njé numér 1 déshmitaréve gjaté fazés s€ hetimeve, kolegji ka identifikuar se
ekziston nj€ mospérputhje e garté né mes t€ versionit té pérgatitur gjaté fazés hetimore,
p.sh. Gjelosh Krasnigi, nj€ person t& cilin déshmitarét e kané njohur ka marré P

L dhe versionit t€ paragitur nga déshmitarét né gjykaté, p.sh. personi i cili e ka
prezantuar veten si Gjelosh Krasnigi e ka marré P L. né€ natén kritike.

Pérderisa roli 1 gjykatés sé shkallés s€ par€ &shté gé té vlerésojé dhe sqaroj né aktgjvkim i
cili e konsideron kété fakt si t€ provuar ose jo dhe mbi ¢faré baze, dhe t& vlerésojé
besueshmériné e provave kundérthénése, Gjykata Supreme do t€ shqyrtojé dhe marré
parasysh nése ky vlerésim dhe peshimi i procesit t€ provave &éshté béré né ményré té
hollésishme dhe i€ rregullt pér ta vértetuar gjendjen faktike.

Shembulli mé godités 1 mospérputhjes né mes t€ versioneve té procedurés paraprake dhe
shqyrtimit gjygésor éshté dhéné nga pala e démtuar, G I, 1 cili éshté djali 1
viktimés. Pala e démtuar ka dhéné gjithsej gjashté déshmi: dy pér hetuesit ¢ TPN-sé pér
ish Jugostlaving t€ datés 18 janar 2003 dhe 2 mars 2004, dhe katér pér Policiné e
UNMIK-ut té datés 6 janar 2008, | mars 2008, 26 gusht 2008 dhe 7 tetor 2008. Né&
givkaté ai ka déshmuar se babai 1 tij &sht€ marré€ nga nj€ grup i individéve né uniform,
njéri prej té€ ciléve &shté prezantuar si Gjelosh Krasnigi. Ai vazhdimisht ka deklaruar
gjaté déshmisé s€ tij t€ dhéné gjat€ shqyrtimit gjyqésor se personi i cili e ka marré babané
e tij né natén kritike nuk éshté personi 1 njéjté si i pandehuri né kété 1€ndé. NE asnjérén
prej gjashté déshmive t€ tij t&€ méparshme ai nuk ¢ ka pérmendur kété fakt.

Gjykata e shkallés sé€ paré né ményré€ intensive e ka sfiduar palén e démtuar gjaté seancés
s€ shqgyrtimit gjygésor t&€ mbajtur mé€ 11 mars 2009, dhe né veganti lidhur me faktet né
vijim:

- se pala e démtuar tanimé e kishte njohur té pandehurin kur P [ éshté marré dhe
se ai ishte takuar me t€ pas luftés;

- se pala e démtuar ka hedhur poshté akuzat mé 7 tetor 2008 kundér Gjelosh Krasnigit
pasi g€ babi 1 tij kishte veshur uniformén e gabuar;

- s1 1 pandehuri kishte vozitur njé Mercedes 320;

- se at papritur kishte hasur né€ t€ pandehurin né Gjakové pas luftés.




Gjykata Supreme, gjithashtu 1 ka kushtuar réndési t€ konsiderueshme arsyeve
kundérthénése té paragitura nga & L . sa i pérket térheqjes se akuzave kundér
Gielosh Krasnigit né tetor 2008 dhe né mars 2009. Né t€ vérteté, né tetor t€ vitit 2008,
G L " ka dhéné indikacione se déshiron t’i térheq akuzat kundér t&€ pandehurit pasi q&
babai i tij kishte veshur uniformén e gabuar. Sidoqofté, n€ mars 2009, a1 ka theksuar se
arsyeja kryesore pse nuk déshiron mé tutje ta inkriminoj Gjelosh Krasnigin &shté pér
shkak se ai ishte lirvar nga paraburgimi nga njé€ gjygtar (1 pandehuri &shté liruar nga
paraburgimi né mes té 24 shtatorit 2008 dhe 7 néntorit 2008). Kjo mospérputhje ka véné
dyshime t&€ médha né kredibilitetin e kétij déshmitari, pasi g€ sqarimi i tij konsiderohet té
jeté térésisht jologjik.

Gjykata Supreme konsideron se kryetari 1 kolegjit né shumé raste ia ka térhequr
vémendjen déshmitarit lidhur me déshmité€ e tij t&€ méparshme dhe ka kérkuar arsyet pse
ai po déshmon ndryshe, né pajtim me nenin 364 t& KPPK-sé. Arsyet e dhéna nga pala e
démtuar G L pér ndryshimet né mes t€ dy versioneve jané se déshmité me shkrim
nuk pérputhen me informatat e dhéna nga déshmitari gjaté intervistave. Gjykata Supreme
véren se shumica e kétyre déshmive jané hartuar né gjuhén shgipe dhe jané nénshkruar
nga pala e démtuar,

Mospérputhije t€ ngjashme jané vérejtur né mes té déshmive t€ déshmitaréve né€ vijim:
-B L icili i éshté referuar mjé personi i cili e kishte prezantuar vetén si Gjelosh
Krasnigi né déshminé e tij t€ dhéné né gyykaté mé 12 mars 2009 dhe “Gjelosh Krasnigit
nga fshati Nepole” n€ déshminé e tij t€ dhéné mé 16 mars 2008,

-E 7 L té cili i éshté referuar njé personi i cili e kishte prezantuar vetén si Gjelosh
Krasniqi né déshminé e tij t€ dhéné né gjykaté mé 17 mars 2009 dhe “Gjelosh Krasniqit
nga fshati Nepole” t€ cilin ai gjithashtu e kishte takuar pas luftés né€ njé pompé té
karburanteve né fshatin Doblibar.

- P L . icilii éshté referuar ushtaréve t€ UCK-sé t&€ cilét nuk 1 kishte njohur, né
déshminé e tij t€ dhéné né gjykat€ mé 17 mars 2009 dhe Gjelosh Krasnigit dhe tre
individéve t€ tjeré né dheshmin e tij t€ dhéné mé 16 janar 2008.

-M P i cili 1 éshté referuar individéve né uniform prej té€ ciléve asnjérin nuk e
kishte njohur né déshming e tij t&€ dhéné€ me 18 mars 2009 dhe Gjelosh Krasnigit t€ cilin e
njihte pasi qé ishin shoké né déshminé e tij t& dhéné€ mé 11 prill 2008.

-C Q  icili i éshté referuar ushtaréve me simbole shqiptare né déshminé e tij té
dhéné né gjykaté mé 18 mars 2009, dhe Gjelosh Krasnigit né déshminé e tij t€ dhéné mé
11 prill 2008.

Gjykata Supreme éshté ¢ kénaqur se t&€ gjithé kéta déshmitaré jané konfrontuar gjerésisht
gjaté shqyrtimit gjygésor nga trupi gjykues, e cila éshté raportuar né aktgjykim prej fages
21 deri né 51. Arsyet e dhéna pér mospérputhje kané gené ¢éshtjet e pérkthimit ose
déshmité e dhéna gjaté fazés hetimore nuk jané pérpiluar né pajtim me até g€ éshté théné
gjaté intervistave. Sidoqofté, Gjykata Supreme ka vérejtur se deklaratat kané gené t€
shkruara me doré né gjuhén shqipe dhe t€ nénshkruara nga déshmitarét.

Sig¢ éshté deklaruar né aktgjvkimin e Vladimir Ukaj, Robert Sylaj dhe Sabri |,
Kz 428/2007 t& datés 28 maj 2007),



“Gjvkata Supreme ¢ Kosovés duhet patjetér ¢ pajtohet me vierésimin e trupit gjykues
lidhur me kredibilitetin ¢ déshmitaréve 1¢ cilét jané paraqitur personalisht para tyre ose
1é cilét kané déshmuar personalisht para tyre. Nuk éshté e pérshtatshme pér Gjvkatén
Supreme ¢ Kosovés qé ta refuzoj vlerésimin lidhur me kredibilitetin e atyre
déshmitaréve, pérveg nése ekziston njé bazé e shéndoshé pér njé gjé té tille .

Rrjedhimisht, Gjykata Supreme ¢ Kosovés né kété 1€ndé t€ vecanté &shté e bindur se
kredibiliteti 1 déshmitaréve t€ lartpérmendur éshté sfiduar né ményré t€ mjaftueshme nga
trupi gjvkues deri né arritjen e pérfundimit se versioni i dhéné gjaté fazés hetimore ka
gené versioni mé 1 besueshém.

Dispozitat e procedurés penale pércaktomé se gjykata paraget qarté dhe né ményré té
ploté se cilat fakte dhe pér ¢faré arsye i konsideron t€ vértetuara apo t€ pavértetuara, si
dhe arsyet pér kété. Gjvkata gjithashtu né ményré t€ vecanté vieréson saktésin€ e provave
kundérthénése. Gjykata Supreme gjen se vier€simi 1 provave €shté béré nga gjykata e
shkallés sé paré€ né€ pajtim me kushtet ligjore dhe né ményré t€ kujdesshme, transparente
dhe bindése. Né pérfundim, Gjvkata Supreme nuk gjen vértetim t€ gabuar ose jo t& ploté
té gjendjes faktike né aktgjykimin e ankimuar.

111.3, Plackitia dhe konfiskimi i kundérligishém i pronés dhe arméve t€ civiléve

Avokati mbrojtés, duke mos e kundé€rshtuar faktin se nj€ numér t arméve 1 éshté dorézuar
ushtaréve né natén kritike nga palét e démtuara P L, T K , G Q
dhe M P , cilésimi si plagkitje dhe konfiskim 1 kundérligjshém 1 pronés nuk
éshté cilésim juridik 1 drejté pér kété veprim pasi g€ asnj€ element 1 forcés apo kércénimit
nuk éshté pérdorur pér marrjen e arméve nga civilét. Prandaj, avokati mbrojtés pretendon
né shkelje t€ ligjit penal.

Gjykata Supreme ka shgyrtuar nése marrja me forcé e arméve nga civilét Eshté vepér
penale e cila pérbén Krime t€ luftés kundér popullatés civile sipas KP t&€ RSFJ-sé€ dhe
sipas instrumenteve ndérkombeétare, dhe nése éshté zbatuar ndonjé ligj 1 pa-aplikueshém.

Sé pari, ligji penal né fugi n€ kohén e kryerjes sé veprés penale ka gené KP 1 RSFJ-sé dhe
neni 1 tij 142 1 referohet njé liste t€ akteve g€ cilésohen si Krime té€ luftés kundér
popullatés civile, si “konfiskimi i pronés” dhe “plagkitja”.

Sé dyti, duke 1 analizuar Konventat e Gjenevés t& vitit 1949 dhe Protokollet shtesé t€
Konventave t€ Gjenevés t€ vitit 1977 (si dhe ligjit t€ aplikueshém pasi g€ Jugosllavia ka
gené pal€ e Konventave t€ Gjenevés dhe Protokolleve shtesé), Gjykata Supreme véren se
sipas nenit 4 paragrafit 2 pikés g t€ Protokollit shtesé II (mbi mbrojtjen e personave
civil) t€ Konventave t€ Gjenevés i referohet ndalimit t€ pérgjithshém té plackities sé
civiléve dhe nenit 33 t& Konventés sé 4-t& t& Gjenevés i cili pércakton se plagkitia €shig:
¢ ndaluar.




Komentari lidhur me kété nen sqaron se ndalimi &shté absolut dhe i garanton té gjitha
lHojet e pronave. Pérjashtim i vetém &shté marrja e ushqimit, furnizimit mjekésor ose
spitalet civile (nenet 55 dhe 57 e Konventés sé Gjenevés) ose té pajisjeve ushtarake té
palés sé kundért, pasi q€ né pérgjithési éshté e pranueshme né konfliktet e armatosura
ndérkombétare.

Stpas jurisprudencés sé TPN, “grabitja” dhe “plackitja” jané terme té ngjashme qé
pérdoren pér t€ pérshkruar “pérvetésimin e kundérligjshém té pronés private dhe publike
gjaté konfliktit t& armatosur”, si¢ &shté theksuar né aktgjykimin Celibici té datés 16
néntor 1998.

Plagkitja €shté shkelje e sé€ Drejtés Humanitare Ndérkombétare NESE prona ka vleré té
réndésishme dhe NESE plagkitja ka pasoja té réndésishme pér viktimat. Pér mé tepér,
vepra penale grabitje ose plagkitje ekziston kur kryhet né ményré t&€ kundérligjshme dhe
me qéllim (aktgjykimi Hadzihasanovic dhe Kubura, 15 mars 2006).

NE kété 1éndé, jané marré armét nga civilét (P: L ,T K LC  ,Q dhe
M P *). Ushtarét ishin duke ecur népér fshat me Pashk Lulin t& mba)tur si peng
kur 1 kané kérkuar armét nga fshatarét. Njéri prej déshmitaréve i &shté referuar faktit se ai
i kishte dorézuar armét e tij edhe pse kishte leje pér to pasi qé ishte frikésuar se do té
ishte né telashe né rast se nuk do t& vepronte né até ményré.

Prandaj, Gjykata Supreme konsideron se marrja e arméve éshté kryer né ményré té
kundérligishme dhe té qéllimshme, si pérjashtim i cilésimit t& plagkitjes, p.sh. pér
ushqgim, furnizime mjekésore dhe/ose spitale civile nuk éshté i aplikueshém né kété 1éndé
dhe se ushtarét né ményré eksplicite i kané kérkuar armét nga civilét. Pérveg késaj, viera
¢ arméve dhe pasoja e konfiskimit t€ tyre pér civilét mund té zbritet nga fakti se Kosova
ka gen€ n€ mes t¢ konfliktit dhe éshté e qarté se civilét i kané mbajtur armét e tyre pér ta
mbrojtur vetén dhe familjet e tyre: vlera ¢ artikujve dhe pasojat e plackities dhe
konfiskimit té tyre éshté vilerésuar si e réndésishme.

Kjo éshté arsyeja pse Gjykata Supreme nuk konsideron se marrja e arméve nga civilét
P LT K i, G Q dhe WV P éshté cilésuar n€ ményré té
gabuar si konfiskim i kundérligjshém 1 pronés dhe plagkitje e cila pérbén vepér penale
sipas KP t€ RSFJ-sé dhe Konventave té Gjenevés, té gjitha ligjieve té aplikueshme né
kohén e kryerjes sé veprave penale.

Gjykata Supreme &shté e kénaqur qé€ gjykata e shkallés sé paré nuk e ka shkelur ligjin
penal né lidhje me kété.

111.4. Papranueshméria e déshmive té déshmitaréve B L _dheE L

Avokati mbrojtés pretendon se €&shté shkelur procedura penale pér faktm se dy
déshmitarét jané intervistuar gjaté fazés hetimore nga njé Polic né té nj€jtén dhen
pas tjetrit.




Gjykata Supreme ka vérejtur se Polict né fjalé derisa ka qené né gjykaté ka pranuar se ka
intervistuar B dhe B~ L nété néjtén dhome. Kolegji ka shqyrtuar nése kjo i
bén déshmité e déshmitaréve té papranueshme. Né té vérteté, neni 164 1 KPPK-sé thoté:
“Déshmitari pyetet ndaras dhe pa praniné e déshmitaréve té tjeré”. Kolegjt véren se
gjaté shqyrtimit gjyqésor déshmitarét jané intervistuar n€ mungesé té njéri tjetrit.

ME tej, kolegji ka pasur né€ konsideraté nenin 153, par.1 t&€ KPPK i cili thoté: “Provat e
marra me shkelje ¢ dispozitave té procedurés penale jané té papranueshme kur

ky Kod ose dispozita té tjera t¢ ligjit shprehimisht parashikojné késhtu.” Neni 1 larté
pérmendur 164 shprehimisht nuk pérmend se marrja né€ pyetje e dy déshmitaréve né njé
faze t€ procedurés e bén provén té papranueshme.

Kolegji pérfundimisht véren se Gjykata e Qarkut ka justifikuar arsyet ' pérse ka
konsideruar se deklaratat e B dhe E L . ishin konsideruar si t€ pranueshme
edhe pse ato nuk ishin marré né ményré té€ rregullt.

Prandaj, Gjykata Supreme, gjithashtu duke pasur parasysh autoritetin e gjykatés sé
shkallés s€ paré pér té vlerésuar lirshém t€ gjitha provat e paragitura me gé€llim t&
vértetimit t€ réndésisé apo pranimit té tyre, né bazé té nenit 152 t€ KPPK nuk konstaton
se marrja né pyetje e dy déshmitaréve né t€ njéjtén dhome gjaté fazés s€ hetimit pérbén
njé shkelje esenciale t€ procedurés penale sikurse parashihet nga nem 403, paragrafi 1,
nén paragrafi 8.

111.5. Alibia e dv déshmitaréve & mbrojties

Mbrojtési pretendoi se Gjvkata e Qarkut nuk e ka vlerésuar si duhet alibin€ e paraqgitur
nga dy déshmitarét e mbrojties KIill dbe P <J dhe si rjedhojé e ka vértetuar
gabimisht situatén faktike.

Pas rishqyrtimit me kujdes t& provave t& dhéna né gjykaté nga Klllldhe P <R
Gjykata Supreme vleréson se, edhe pse g€ t€ dy kané sjellé t€ njéjtin tregim, e q€ éshté, se
né natén kritike, Gjelosh Krasnigi ishte duke pérgatitur darkén pér ushtarét e tjeré té
UCK-s€ né fshatin Nepolé dhe prandaj nuk ka mundur té jeté saktésisht né t€ nj¢jtén kohé
né Doblibaré me ushtarét ¢ tjeré t& UCK-sé sikurse pretendohet nga Prokurori, ekzistojné
kundérthénie kyce né mes té€ dy tregimeve t€ cilat nuk mund t€ shpjegohen me kalimin e
kohés.

Pér shembull, dy déshmitarét kané€ sjellé versione té ndryshme né lidhje me moshén e
ushtaréve té UCK-sé t€ pranishém até naté, pér atmosferén né fshat, pér pranin€ apo mos
praniné e t€ pandehurit ditén tjetér, pér rregullat g€ duhet respektuar nga ushtarét.

Gjykata Supreme konstaton se né kété piké t€ vecanté, Gjykata e Qarkut ka vierésuar
mjaftueshém besueshméring e provés kontradiktore sipas nenit 396 par. 7 t€ KPPK

" Shih fagen 90 dhe 91 € aktgivkimit € Givkatés sé Qarkut € Pejés mé dag 29 gnll 2




vlerésuar secilén piké té provés ndaras dhe né ndérlidhje me pikat e tjera (neni 387) né
faget 88 dhe 89 té aktgjykimit.

Sikurse &shté theksuar mé€ paré n€ kété aktgjyvkim mbi vlerésimin e besueshmeérisé sé
deklaratave t€ déshmitaréve gjaté fazés hetimore dhe gjaté fazés sé shqyrtimit gjyqésor
pér identifikimin e t€ pandehurit, roli kryesor i shkallés sé paré éshté pér té vlerésuar
besueshmériné e provave kontradiktore.

Gjykata Supreme konstaton se vlerésimi i provave éshté béré nga gjykata e shkallés sé
paré€ né pajtim me kushtet ligjore dhe né ményré té€ kujdesshme, transparente dhe bindése.
Né pérfundim, Gjykata Supreme nuk gjen vértetimi t& gabuar ose jo té ploté té gjendjes
faktike né€ aktgjykimin e ankimuar.

1116 Dénimi

Mbrojtja pretendon se gjykata e shkallés sé paré mori né konsideraté vetém rrethanat
rénduese né shqgiptimin e dénimit sikurse dénimi i méparshém i t& akuzuarit pér vrasje si i
mitur dhe t€ tilla si nj€ hetim kriminal né SH.B.

Gjykata Supreme me kujdes ka vlerésuar rrethanat e shqyrtuara nga gjykata e shkallés sé
par€ sa i1 pérket dénimit, né vecanti duke rishgyrtuar fagen 95 té aktgjykimit. Gjykata e
shkallés s€ paré e konsideroj si rrethané rénduese faktin se i pandehuri kishte kryer
tashmé nj€ vrasje kur ishte i mitur dhe si rrethana lehtésuese faktin se i pandehuri ishte
relativisht 1 r1, kur ka kryer veprat penale. Para sé gjithash, gjykata e shkallés sé paré nuk
i referohet aktakuzés t& ngritur né SH.B. kundér t& pandehurit pér grabitje dhe posedim t&
arméve t€ zjarrit né lidhje me krimin e dhunés. Kjo nuk ishte konsideruar si rrethané
rénduese nga gjykata e shkallés s€ paré, dhe me té€ drejté, duke pasur parasysh ekzistimin
€ supozimit t€ pafajésisé. S€ dyti, gjykata e shkallés sé paré ka marré parasysh njé
rrethané lehtésuese qé &shté mosha e re e t&€ pandehurit né kohén e kryerjes sé veprés
penale, késhtu gé pohimi 1 avokatit mbrojtés qé kolegji nuk ka konsideruar asnjé rrethané
lehtésuese nuk qéndron. E treta nga t€ gjitha, gjaté leximit té€ procesverbalit dhe né
veganti fjalimin pérmbyllés t€ avokatit mbrojtés, gjykata nuk ka gjetur njé referencé nga
mbrojtési pér faktin se i pandehuri kishte anétaré t€ sémuré t€ familjes. Prandaj, Gjykata
Supreme konstaton se gjykata e shkall€s sé paré ka konsideruar si duhet edhe rrethanat e
lartpérmendura lehtésuese dhe edhe rénduese.

Sé fundi, sipas nenit [42 t& KP té RSFJ-s€, vepra penale Krime lufte kundér popullatés
civile dénohet me burgim nga pesé deri né 20 vjet. Prandaj, Gjykata Supreme vé né pah
se kohézgjatja e burgimit e shqiptuar nga gjykata e shkallés sé paré me shtaté vjet burgim
¢shté i pérshtatshém duke pasur parasysh rrethanat pérkatése né lidhje me veprén penale
dhe té pandehurin.

11l 7. Vierésimi ex officio i ¢farédo shkelje né pajtim me nenin 415 8 KP{?’




Gjykata Supreme Eshté po ashtu nén detyrim sipas nenit 415 t€ KPPK pér té shqyrtuar ex
officio nése ekziston shkelje e dispozitave t€ procedurés penale sipas nenit 403 paragrafi
I nén paragrafét 1, 2, 6 dhe 8 deri 12 i KPK-sé, nése shqyrtimi gjyqésor éshté mbajtur né
mungesé t€ t€ akuzuarit, nése shqyrtimi gjygésor u zhvillua né mungesé té avokatit
mbrojtés dhe nése ligji penal éshté shkelur né dém té té akuzuarit.

Gjykata Supreme ka shqyrtuar me kujdes né vecanti dispozitivin e aktgjykimit té Pejés té
léshuar mé 29 prill 2009 pér té vlerésuar nése kjo mund té konsiderohet si njé shkelje
esenciale e procedurés penale sipas nenit 403, paragrafi 1, nén paragrafi 12. Pérmbajtja e
dispozitivit éshté diskutuar tashmé né disa raste nga ana e Gjykatés Supreme’ me qéllim
pér t€ vlerésuar nése njé dispozitiv g€ pérmban detaje t€ kufizuara vetém pér faktet dhe
rrethanat e veprave penale né fjalé duhet t& konsiderohet si i pakuptueshém né pajtim me
nenin 403, paragrafi 1, nén-paragrafi 12,

Dispozitivi i aktgjykimit t&€ Gjykatés sé& Qarkut t€ Pejés né 1éndén P.or. 67/09, i datés 29
prill 2009 thoté me sa vijon:

“I akuzuari éshté SHPALLUR FAJTOR pér Krime Lufte kundér Popullatés Civile, né
kundérshtim me nenin 142 té Kodit Penal té RSFJ-sé¢, nenet 3 dhe 147 té Konventés 4 6
Gjenevés, nenit 4 i Protokollit Shtesé II té Konventave té Gjeneves, pér marrje peng té
£ L dhe pér konfiskim (€ paligishém té pronés dhe plagkitien e nié pushké AK-47
dhe njé pistoleté 7,65 nga P L, njé pushké M-48 nga T K njé pushkeé
M-48 dhe njé pistoleté CZ 99, 9 mm nga G~ Q. njé revole Bronvik 7.65 mm nga
M P né fshatin Doblibaré, komuna e Gjakovés, mé 24 mars 1999.”

Gjykata Supreme konsideron se kétij dispozitivi, edhe pse né parim i plotéson té gjitha
kushtet nga Neni 396, paragrafét 3 dhe 4 t&€ KPPK-sé — né rastin mé ideal do t& mund t&
pérmbante mé shumé detaje mbi faktet vendimtare, i mungojné arsyet mé té hollésishme
mbi faktet vendimtare q€ neni 391 paragrafi 1 i KPPK-sé kérkon té jené t& shénuar né
ményré € ploté né pjesén e ‘arsyerimir’ té ¢do aktgjykimi.

NE t& vérteté, dispozitivi pérmend emrin ¢ viktimave, si dhe vendin dhe kohén e kryerjes
s¢ veprave penale, pérveg veprave penale dhe dispozitave pérkatése ligjore. Si¢ u tha mé
par€ nga Gjykata Supreme, nj€ aktgjykim duhet t€ konsiderohet si njé dokument i vecanté
i pérbéré nga tri pjesé: hyrja, dispozitivi dhe arsyetimi sipas nenit 396 paragrafi 1 i
KPPK. Pasi g€ dispozitivi €shté njé pjesé integrale (dhe mé vendimtare) e aktgjykimit, ai
duhet té lexohet dhe interpretohet né lidhje me té gjitha pjesét e tjera té aktgjykimit.

Né miratimin e késaj pozite, Gjykata Supreme ka pasuar pozitén e marré mé paré né
léndén Latif Gashi et al. t& datés 26 janar 2011 qé deklaron:

“Né vgcarzfz mgk mund ze jez‘e ;fatzo Zegzs i dzspo:zlaxe pcrf{azese z‘e Zzgjzf e pmcea’ures

: Aktgivkimi Ap-Kz 108/2010, Idriz Gashi, 25 néntor 2010, Aktgivkimi Ap-Kz 1282010,
2010, x%ts givkimi Ap.-Kz. Nr. 89/2610. Latif Gashi et al., 26 janar 2011




aktgjykim, né vecanti né hyrje, né dispozitiv dhe ndoshta pérséri né pjesén e arsyetimit té
aktgjykimit, vetém pér arsye formale ose pér té pérfshiré pjesét e médha dhe té
domosdoshme (é njé pjesé té aktgjvkimit po ashtu né njé pjesé tjetér té té njéjtit aktgjykim,
né léndén né fjalé né dispozitiv. Ndérsa dispozitivi né fjalé éshté i garté dhe i kuptueshém,
aktgjykimi duhet (¢ konsiderohet si njé dokument i vecanté i pérbéré nga tri pjesé qé jané
hyrja, dispozitivi si edhe arsyetimi (neni 357 paragrafi 1 i LPP). Pasi qé dispozitivi éshté
njé pjesé integral (dhe mé vendimtare) e aktgjykimit ai duhet té lexohet dhe interpretohet
né lidhje me té gjitha pjesét e tjera té akigjykimit.”

Giykata Supreme &shté e mendimit se faktet dhe rrethanat t& cilat kand mundur té
pérmenden né€ dispozitivin e aktgjykimit t€ Gjykatés sé Qarkut té Pejés megjithaté jané
dhéné né hollési né€ arsyetim dhe né vecanti nga fagja 85 deri 95. Prandaj, kolegji
konsideron se né kété 1éndé dispozitivi &shté mjaft abstrakt madje edhe sa i pérket pjesés
pérshkruese t€ tij, por se megjithaté ky fakt nuk pérbén shkelje esenciale t& procedurés
penale sipas nenit 403, paragrafit 1, nénparagrafit 12 t& KPPK-sé. N& vecanti dispozitivi
né aktgjykimin e Gjykatés s€ Qarkut t& Pejés nuk éshté i pakuptueshém ose kundérthénés
né brendiné e tij apo né kundérshtim me arsyetimin e aktgjykimit. Eshté plotésisht e qarté
pér cilat veprime 1 pandehuri ésht€ shpallur fajtor, kush jané viktimat, vendi dhe koha e
veprave penale. Pér mé tepér, kolegji gjithashtu mori parasysh faktin se avokati mbrojtés
né ankesén e tij nuk pohoi se dispozitiv nuk ishte né pajtim me nenin 391, paragrafin 1 t&
KPPK-sé.

Kolegji ka arritur né pérfundim se dispozitivi nuk pérbén shkelje t€ procedurés penale
apo shkelje t& ligjit penal né dém té t&€ akuzuarit dhe prandaj anulimi i aktgjykimit dhe
kthimi i ¢éshtjes né€ gjykatén e shkallés s€ paré nuk mund té arsyetohet .

Gjykata Supreme nuk ka identifikuar ex officio ndonjé shkelje tjetér nga neni 415
paragrafi 1 1 KPPK.
IV KONKLUZION

Prandaj u vendos si né dispozitiv.

Me daté 14 gershor 2011.
Ap.-Kz. Nr. 353/2009

Pérgatitur né Anglisht, gjuhé e autorizuar.
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